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I. DESCRIPCIÓN DEL CURSO 

 

Este curso busca profundizar en una base conceptual y metodológica para analizar las implicancias de la 

gobernanza y gestión urbana para una planificación integrada en las ciudades a diferentes escalas. Desde esta 

aproximación, el curso describe y explica los marcos político-institucionales que subyacen en el caso chileno y en 

otras experiencias internacionales. Asimismo, aborda problemáticas y desafíos de la gobernanza multinivel para 

la planificación y gestión integrada, así como el aporte del desarrollo de diversos sistemas de indicadores desde el 

punto de vista de la evaluación, monitoreo y seguimiento del impacto de las políticas públicas urbanas y 

territoriales. 

 

II. RESULTADOS DE APRENDIZAJE  

 

− Reconocer la estructura del Estado, la legislación y la vinculación intersectorial que influye en el proceso de 

planificación de las ciudades. 

− Integrar instrumentos, planes y programas para intervenir en proyectos de desarrollo urbano.  

− Evaluar los principales instrumentos y mecanismos de planificación urbana utilizados en diferentes ciudades 

del mundo. 

− Actuar con responsabilidad ética y probidad de acuerdo a la institucionalidad en el ejercicio de la 

planificación urbana.  

− Demostrar habilidades de comunicación oral, y escrita para debatir en torno a la institucionalidad y 

legislación vigentes en materia de planificación urbana. 

− Reconocer el impacto que la regulación intersectorial del Estado tiene en los diferentes componentes del 

desarrollo urbano (sociales, económicos y ambientales). 
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III. CONTENIDOS 

 

Tópico 1: Institucionalidad del estado y gobernanza urbana 

1.1 Modelos de gestión de gobierno 

1.2 Descentralización política, administrativa y fiscal 

1.3 Integración vertical v/s horizontal del Estado 

1.4 Políticas públicas urbanas  

1.5 Experiencias internacionales 

 

Tópico 2: Gobernanza multinivel  

2.1 Análisis de los modelos de gobiernos sub-nacionales 

2.2 Modelos de gobiernos regionales y locales 

2.3 Modelos de gobiernos metropolitanos 

2.4 Asociaciones público-privadas en planificación y gestión urbana 

2.5 Gobernanza y participación ciudadana 

2.6 Gobernanza e institucionalidad ambiental 

 

Tópico 3: Gestión urbana 

3.1 Planificación y gestión urbana integrada 

3.2 Gestión local y metropolitana asistida 

3.3 Modelos de gestión urbana pública 

3.4 Modelos de gestión urbana público-privados 

3.5 Involucramiento comunitario y coproducción 

 

Tópico 4: Instrumentos e indicadores 

4.1 Instrumentos de planificación territorial 

4.2 Instrumentos y mecanismos de financiamiento urbano 

4.3 Evaluación de proyectos públicos y privados 

4.4 Sistemas de indicadores globales, sintéticos y estándares 

4.5 Sistemas de seguimiento, comunicación y accountability 

 

IV. ESTRATEGIAS METODOLÓGICAS 

 

• Cátedra con académicos invitados 

• Discusión en clase de bibliografía, documentos y textos complementarios 

• Entrevistas con expertos y autoridades 

• Salidas de terreno 

• Estudio de casos 
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V. ESTRATEGIAS EVALUATIVAS  

 

• Controles de lectura: 25% 

• Estudio de casos – presentación oral: 25% 

• Estudio de casos – informe final: 35% 

• Participación en clases según rúbrica: 15% 
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